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Filozofia americana

Crezul american este simplu.

»Socotim aceste adevaruri de la sine intelese, anume ca toti
oamenii sunt egali, cd ei sunt inzestrati de Creator cu anumite
drepturi inalienabile, ca printre aceste drepturi se numard
viata, libertatea si cdutarea fericirii; cd, pentru a asigura aceste
drepturi, guvernele sunt instituite in mijlocul oamenilor,
ludndu-si puterea doar din consimtdmantul celor guvernati.

Parintii Fondatori au jurat sa-si dedice viata, telul si onoa-
rea sacra respectarii acestor principii. La fel au facut si soldatii
cazuti la Gettysburg, eroii care au luptat pentru obtinerea
drepturilor civile, barbatii si femeile care au adus libertatea
pentru miliarde de oameni de pe intregul glob. Sustinerea
ferma, de catre Declaratie, a egalitdtii, drepturilor individuale
si democratiei nu si-a pierdut deloc din fortd, in ciuda faptului
cd adevenit subiect al cliseelor si in pofida interpretdrii gresite
in mod deliberat.

Cuvintele Declaratiei de Independenta inca reprezinta un
punct de vedere singular, fundamental. Mai mult de-atat,
tema Declaratiei constituie un fir rosu calauzitor, care a insotit
permanent gandirea americana. Fost sclav si figurda emblema-
tica, Frederick Douglass considera Declaratia de Independenta
o fericitd chemare la libertate - acesta ii sustinea ,maretele
principii de libertate politica si justitie naturald” - si o consi-
dera o respingere neechivocd a sclaviei in Statele Unite.!
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Abraham Lincoln vedea in Declaratia de Independenta o axis
mundi filozofica a Statelor Unite:

Acei oameni politici intelepti au fost constienti ca prospe-
ritatea are tendinta de a hrdni tiraniile, asa incat au proclamat
aceste mari adevaruri de la sine intelese pentru ca, atunci
cand, intr-un viitor indepdrtat, un om, un partid, un grup de
interese vor infiinta o doctrind prin care nimeni in afara boga-
tilor sau nimeni in afara oamenilor albi sa fie indreptatit la
viatd, libertate si cautarea fericirii, posteritatea sa priveasca
inapoi, cdtre Declaratia de Independenta, si sd-si gdseascd
curajul de a purta iar batalia inceputd de pdrintii lor - astfel
incat adevarul, dreptatea, mila si toate virtutile omenesti si
crestinesti s nu piard de pe aceste pimanturi, astfel incat
niciun alt om sa nu mai indrazneascd apoi sa limiteze si sa
ingrddeasca maretele principii pe care templul libertatii a fost
cladit.”

Peste mai bine de un secol, Martin Luther King Jrvedea in
Declaratia de Independentd o promisiune inca neimplinita.
De pe treptele Memorialului Lincoln - edificiul clddit spre a-1
onora pe presedintele care a murit in incercarea de a implini
cuvintele Declaratiei -, King a chemat la ducerea la bun sfarsit
a acestei misiuni. ,Aceastd politd a fost o promisiune cd toti
oamenii, da, negri si albi, sd aiba garantate drepturile inalie-
nabile laviatg, libertate si cautarea fericirii®, a rostit King. ,Am
un vis, si anume cd intr-o zi aceastd natiune se va ridica si va
trai adevdratul sens al crezului sdu: «Socotim aceste adevaruri
de la sine intelese cd toti oamenii sunt egali».

Cuvintele sale nu erau zguduitor de noi, nici nu trebuiau
sd fie. Ele voiau doar sd intruchipeze principii foarte vechi - in-
radicinate in filozofia greco-romand, in valorile iudeo-crestine,
in traditia engleza. Asa cum scria Thomas Jefferson in mai
1825, cu un an inainte de a muri, obiectivul era intruchiparea
idealurilor eterne: ,Nu de a gdsi noi principii sau noi argu-
mente, la care nimeni nu s-a mai gandit inainte, nici mdcar
de a spune lucruri care n-au mai fost spuse pand acum, ci de
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A pune inaintea omenirii bunul simg al subiectului, in termeni
atat de simpli si de fermi, incat sd impund consimtamantul si
w4 Justifice atitudinea la care ne obliga.“ Declaratia de Inde-
pendenta isi propunea sd ofere ,,0 formad de exprimare a gan-
dirii americane, sintetizand ,sentimentele epocii®, extrase
atat din scrierile contemporane, ct si din ,cartile elementare
¢ drept public, precum cele scrise de Aristotel, Cicero, Locke,
Sidney... .

Asadar, ce anume insemna acea ,forma de exprimare a gan-
dirii americane?“ Si de ce rdimane ea relevanta si astdzi?

Filozofia Statelor Unite este centratd pe trei principii funda-
mentale, asa cum sunt ele articulate in Declaratie: pe realitatea
drepturilor naturale la viatd, libertate si cqutarea libertdtii care
existd Tnaintea guvernului; pe egalitatea oamenilor in fata
legii; si pe notiunea cd guvernul este instituit doar pentru
a proteja aceste drepturi preexistente si egalitatea oamenilor
in fata legii.

Filozofia Declaratiei de Independentd ramane liantul ide-
ologic care ne unifica. Fard el, asa cum a demonstrat Razboiul
Civil, ne prabusim. Este o filozofie a idealurilor inalte - idea-
luri poate de neatins, dar eterne. Dacd abandondm aceastd
filozofie, o facem pe riscul nostru.

AVEM DREPTURI NATURALE, INDIVIDUALE

Declaratia de Independenta sustine ca drepturile sunt de
la sine intelese si cd toti indivizii primesc aceste drepturi
gratie Naturii si Creatorului Naturii. Dar care sunt drepturile
noastre si cum le putem cunoaste? De ce fiintele umane ar
trebui sd aiba drepturi?

Aceste intrebdri, dupa cum vom vedea curand, rdman des-
chise. Ele stau in centrul conflictelor noastre politice actuale.
Unii sugereazd ca drepturile izvordasc de la guvern si cd,
prin urmare, guvernul are puterea de a le anula. Altii afirma
c drepturile sunt constructe pur utilitariste — ca drepturile
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constituie omodalitate convenabild de a ne gandi la ,lucrurile
pe care al{i oameni nu ar trebui sa ni le facd’, dar ca pot fi
anulate daca ingrijorarile celor multi depasesc ingrijorarile
celor putini.

Dar Parintii Fondatori si-au sprijinit credinta in drepturi
pe baza drepturilor naturale. De ce? Deoarece drepturile care
izvorasc de la fiintele umane nu sunt deloc drepturi, ele sunt
privilegii care pot fi anulate in orice moment. Drepturile care
sunt emanate de o sursd superioara sunt, intr-adevar, inalie-
nabile: ele nu pot fi desfiintate, luate sau amendate, deoarece
provin de la o sursd superioara puterii in sine.

Aceasta filozofie nu a aparut gata inchegatd in mintile
Pdrintilor Fondatori. Ea avea deja o bogata si indelungata isto-
rie. Nasterea drepturilor naturale a fost, la randul sdu, un
rezultat al filozofiei dreptului natural. Filozofia dreptului
natural si-a avut raddcinile in doua traditii care, treptat, s-au
contopit in sistemul de credinte al fondatorilor: moralitatea
iudeo-crestind sau lerusalimul si ratiunea greaca sau Atena.
Moralitatea iudeo-crestind sustinea ca fiintele umane aveau
o valoare inerentd; proclamarea biblicd a egalititii umane in
Facerea 1:277 oferea un teren fructuos pentru cea mai esentiald
respingere a sistemului castelor: ,Si a fdcut Dumnezeu pe om
dupa chipul Sdu; dupa chipul lui Dumnezeu I-a ficut; a facut
barbat si femeie.“ Acest limbaj a servit drept contrast direct
fatd de alte civilizatii antice, care i-au investit doar pe condu-
cdtorii lor cu imaginea lui Dumnezeu.s

Pe de altd parte, filozofia greacd a sugerat ca omul era o fiinta
unicd prin abilitatea sa de a-si folosi ratiunea. Fiintele umane,
credeau grecii, nu erau in mod nativ maleabile sau schimba-
toare. Oamenii erau facuti de natura sa-si foloseascd mintea;
aceastd capacitate i-a separat de animale. Platon afirma ca
scopul sufletului uman era ,a purta de grija, a conduce, a chib-
zui si altele asemenea“® Aristotel sugera ca ,binele specific
uman va fi activitatea sufletului in acord cu virtutea“?
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Cand premisa iudeo-crestind fundamentala - valoarea ine-
rentd a omenirii - s-a adaugat credintei grecesti potrivit careia
ce facea diferite fiintele umane era abilitatea lor de a ratio-
na, s-a nascut conceptul dreptului natural. Filozofiile din
lerusalim si Atena au devenit polii civilizatiei occidentale;
uneori, lerusalimul s-a impus victorios, alteori Atena. Vreme
de secole, lerusalimul si Atena au tras in aceeasi directie.
Cand gandirea antica greaca a fost revigoratd de Occidentul
crestin, la inceputul celui de-al doilea mileniu, ea a dus la o
dezvoltare explozivd a educatiei si a invatdmantului, in special
in universitati finantate de Biserica Catolicd. Faimosul teolog
Hugo de Saint-Victor (1096 - 1141) afirma: ,Invata orice, mai
tarziu vei vedea ca nimic n-a fost de prisos“®; Toma d’Aquino
(1225 - 1274) explica: ,O eroare privitoare la stiinta creatiei
pune capat unei gandiri false despre Dumnezeu.” Conflictele
religioase nu au atenuat atractia dreptului natural - doar au
slefuit-o, punand bazele unui universalism absent in sectaris-
mul religios. Nu-i de mirare cd Hugo Grotius, faimosul filozof
sijurist, a apelat la dreptul natural la finalul barbarului Razboi
de Treizeci de Ani si dupa Pacea Westfalicd, care va aduce
atatea transformari, laudand ,dictatul dreptei ratiuni, care
relevd ca un act, fie ca este sau nu este in conformitate cu
natura rationald, are in el un atribut de josnicie morala sau de
necesitate morald; si ca, In consecintd, un asemenea act este
fie interzis, fie poruncit de Creatorul Naturii, Dumnezeu.“°

Gandirea legilor naturale a dus la dezvoltarea drepturilor
naturale. Daca fiintele umane aveau o naturd, iar acea naturd
eraratiunea, atunci omul avea dreptul de a-si exercita ratiunea
si de a-si exercita vointa, citd vreme el nu dauna nimdnui
altcuiva. Asa cum afirma Hugo Grotius: ,Dumnezeu a creat
omul liber si sui iuris [sub propria lui conducere], astfel incat
actiunile fiecdrui individ si folosirea posesiunilor sale repre-
zintd subiectul propriei sale vointe, nu al vointei altuia.”

Gandirea dreptului natural a atins apogeul in scrierile lui
John Locke (1632 - 1704). Asemenea lui Grotius, Locke crede
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cd, de yreme ce fiintele umane au<abilitatea de a rationa -
deoarece aceasta este natura noastrd - si deoarece cu totii
avem o valoare inestimabild, drept creatii ale lui Dumnezeu,
noi avem drepturi. Locke afirma cd, intr-o stare naturala,
fiintele umane au anumite drepturi, care exista de dinaintea
guvernului. Asa cum sustineael, ,libertatea naturald a omului
inseamnd cd acesta este liber fatd de orice putere superioara
pe pamant si nu este supus vointei sau autoritatii legislative
umane, neavand alta reguld [de urmat] decat legea naturala“
Asadar, care erau drepturile omului potrivit dreptului natu-
ral? Dreptul la viatd, libertate si proprietate. Fiintele umane
audreptul la libertatea de gandire si de actiune cata vreme ele
nu incalca drepturile altora; si au dreptul la proprietatea pe
care o dobandesc prin munca lor.3 Adam Smith, aproape una-
nim considerat talmacitorul filozofic al pietei libere, aadoptat
si el aceastd viziune:

Sistemul evident si simplu al libertatii naturale se impune
pe baza propriului sdu acord. Fiecare om este lasat - cata
vreme nu incalcd legile justitiei - sa fie total liber s3-si urma-
reascd propriile interese, dupa cum doreste, si s3-si pund ravna
si capitalul in competitie cu cele ale oricarui alt om sau grup
de oameni |[...].

Natura omului este de a rationa; omul este indreptatit la
libertatea de a-si folosi ratiunea in concordantd cu aceasti
naturd. Toti Parintii Fondatori credeau asta. Thomas Jefferson
era incredintat intr-o mdsurd atat de mare de valoarea ratiu-
nii, incat isi indemna nepotul sd ,pund la indoiald cu indraz-
neald pand si existenta lui Dumnezeu; deoarece, daca existd
un Dumnezeu, el trebuie sa aprobe mai curdnd omagiul adus
ratiunii decat spaima oarbd“’s Jefferson spera ca America
sd stabileasca faptul ,ca omul poate fi guvernat de ratiune
si de adevar®. Alexander Hamilton, unul dintre autorii Docu-
mentelor federaliste, scria, de asemenea, in 1775, cd Dumnezeu
i-a oferit omului viata, precum si mijloacele ,de a-si pastra si
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e a-si infrumuseta aceasta viata“ utilizarea ,facultdtilor ratio-
nale“’® Ratiunea - si intelegerea rationald a granitelor naturii
umane stabilite — se afld la originile revolutiei. Parintii Fondatori
au refuzat in mod explicit sa fundamenteze drepturile naturale
doar pe conventie sau pe traditie. Richard Henry Lee, din
Virginia, Parintele Fondator care a avansat Rezolutia Lee,
pundnd in miscare Declaratia de Independenta insasi, afirma:
.Drepturile sunt construite pe o fundatie cu patru stalpi de
rezistentd — Natura, Constitutia britanica, cartele si uzul ime-
morial.“ Dar el pleda pentru o intelegere specific americang,
potrivit careia drepturile erau primordial inradécinate in ,cea
mai largd si mai profunda temelie a Naturii“”

latd de ce Declaratia de Independentd sustine cd originea
drepturilor rezida in ,legile Naturii si ale Creatorului Naturii®
Ratiunea umand, era prevdzut in aceastd teorie, poate exa-
mina caracterul actiunilor omenirii si poate determina ce era
menitd sa faca omenirea si ce libertati li se ofereau pamante-
nilor pentru a urmari aceste scopuri. Astfel, logica legii natu-
rale, care pretuieste ratiunea ca fiind cel mai nobil scop al
fiintei umane, constata cd libertatea este principala necesitate
aomului. Natura umana unicd se afld in centrul oricdrui ratio-
nament vizand drepturile omului.

Aceste drepturi naturale au fost considerate inviolabile de
Parintii Fondatori. lar ei au pus baza revolutiei, solicitand ca
guvernul sa fie un protector al drepturilor, mai curand decat
osursaa lor.

TOATE FIINTELE UMANE SUNT EGALE IN FATA LEGII

Parintii Fondatori nu credeau doar ca fiintele umane erau
inzestrate cu drepturi prin virtutea naturii lor. Ei considerau
ca toate fiintele umane, indiferent de darurile lor naturale,
erau indreptdtite sa aiba drepturi egale. Cuvintele scrise initial
de Jefferson in Declaratia de Independenta erau mult mai
exacte decdt cele cu care suntem astazi familiarizati: el sugera

37



BEN SHAPIRO

cd ,noi consideram aceste'adevaruri sacre si incontestabile;
ca toti oamenii sunt creati egali i independenti, ca din aceastd
creatie egala ei isi trag drepturile inerente si inalienabile*®
Egali si independenti. Egali in creatie.

Aceasta nu este, ca sa fim sinceri, de la sine inteles. Sa
afirmi, asa cum face Declaratia de Independenti, ca toti oa-
menii sunt creati egali in drepturi pare incredibil de contrain-
tuitiv. In definitiv, am putea fi cu totii fiinte umane supuse
unor dictate similare ale naturii umane, dar suntem profund
inegali intr-o varietate de alte aspecte: unii dintre noi sunt
inteligenti, altii ndtangi; unii inalti, altii scunzi; unii atletici,
altii slabanogi. Asadar, cum au putut Parintii Fondatori si
sugereze ca adevdrul potrivit cdruia toti oamenii sunt creati
egali in drepturi ar fi de la sine inteles?

In cea mai mare parte a istoriei umane, cei mai intelepti
dintre oameni au sugerat exact opusul. Platon, de pild4, pos-
tula cd pentru a amplifica la maximum posibilitatea ca socie-
tatea sa fie calduzita de filozofi, societatea trebuia ordonati
de sus in jos. El recomanda ca filozofii si domneasca aseme-
nea regilor, iar comunitatea s fie ordonatd rigid in caste de
lucrdtori, razboinici si filozofi. Aristotel a dat inegalitatii
umane o definitie prin paralelism, susfindnd ci ,masculul fati
de femeld este mai puternic in mod natural, iar cealalt mai
pldpanda; cel dintdi doming, cealaltd se supune. Toti oamenii
ar trebui sd se afle in acest raport”. Acest lucru, argumenta
Aristotel, justifica sclavia naturala: ,Toti cei care se deosebesc
ca sufletul fata de trup si omul fata de fiara [...] sunt sclavii
naturali.“®

Aici, valorile iudeo-crestine ale Parintilor Fondatori se
releva cel mai clar. Biblia afirma c&, in ochii lui Dumnezeu,
noi toti suntem considerati egali. Leviticul 19:15 dicteaza: ,S3
nu faci nedreptate la judecata: sd nu cauti la fata saracului si
sd nu pdrtinesti pe nimeni din cei mari, i sd judeci pe aproa-
pele tdu dupa dreptate. Aceeasi temd devine mai explicita in
teologia crestina. Galateni 3:28 afirma: ,Nu mai este nici
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iideu, nici grec; nu mai este nici rob, nici slobod; nu mai este
nici parte barbateascd, nici parte femeiasca, fiindca toti sun-
tc(i una in Hristos lisus.“ Egalitatea umana reprezintd pentru
pandirea judeo-crestind o supozitie prealabild.

De asemenea, traditia britanicd, pe care s-a bazat filozofia
americand, a sustinut notiunea de egalitate a cetafenilor.
Magna Carta indica, in mod expres, notiunile de egalitate i[}
(a(a legii si de proces juridic echitabil. Nu este surprinzator ca
Buletinul proceselor-verbale ale Congresului din 1774 avea pe
pagina de titlu o imagine cu doudsprezece maini care tineau
un document intitulat ,Magna Carta“>°

Pirintii Fondatori au gisit in traditia iudeo-crestina, in
constitutionalismul englez si in dictatele ratiunii o respingere
deplind a focalizérii anticilor pe inegalitatea umana. Ei s-au
bazat masiv pe filozofia lui John Locke, care sustinea ca in
starea naturald guverna dreptul natural, inrdddcinat in ratiune,
si c3 dreptul natural dicta egalitatea umand. Locke explica in
Al doilea tratat despre carmuire:

Starea naturald e cirmuita de o lege naturald care porun-
ceste tuturor; iar ratiunea, care este aceastd lege, ii invatd pe
cei care tin cont de ea ci, fiind toti egali si independenti, niCil.l.-
nul nu ar trebui si pricinuiascd rdu altuia, vietii, sdndtatii,
libertitii si posesiunilor sale.”

Pirintii Fondatori au imbratisat filozofia lui Locke asupra
egalititii umane. In influenta sa lucrare, Simful comun, pro-
babil cea mai cititd brosurd politici din epoca Pdrintilor
Fondatori, Thomas Paine sustinea ca diferentierea oamenilor
in ,regi si supusi‘ trebuia respinsd, pe temeiul cd oamenii ,au
fost initial egali in ordinea creatiei”. Paine nota cu umor: ,,Un.a‘
dintre cele mai puternice dovezi naturale ale absurditatii
dreptului ereditar al regilor este cd insdgi natura il dezaproba,
altfel nu l-ar ridiculiza atit de des oferind omenirii un magar
pe post de leu* James Wilson, semnatar atat al Declarat;iej
de Independenti, cat si al Constitutiei SUA, sugera ca
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